RAPORT DE EVALUARE A IMPACTULUI PROIECTULUI

Denumirea proiectului:

Colaborare regionala pentru imbunatatirea conditiilor social-
economice ale satului Sireti, raionul Straseni

Codul proiectului: 9894

Data vizitei de evaluare: 14.07.2016
Regiunea de Dezvoltare: Centru
Apelul: 2010

Prioritatea SDR Centru:

nr. 1: ,,Reabilitarea infrastructurii fizice”, Masura 1.2 ,,Reabilitarea
si modernizarea retelei de drum existente si a conexiunilor
internationale”

Solicitantul:

Primaria Sireti, raionul Straseni

Beneficiari:

Locuitorii s. Sireti - 5939 persoane.

Locuitorii s. Roscani - 1658 persoane.

Agentii economici, dinte care:
- intreprinderi — 37;
- intreprinderi agricole, gospodarii taranesti — 1267;
- institutii publice — 14.

Consiliul Raional Straseni.

Suma totala al proiectului, | 11 131,2
mii lei

Suma alocata din FNDR, 10 698,3
mii lei

Contributia solicitantului, | 432,9
mii lei

Alte surse, lei -

Suma valorificata , mii lei | 11131,2

Raportori (numele,
prenumele, functia)

Violeta Evtodienco, sef Sectie statistica regionala, Directia
generala dezvoltare regionala, Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Constructiilor

Victoria Ostap, specialist principal, Sectia statistica regionala,
Directia generala dezvoltare regionala, Ministerul Dezvoltarii
Regionale si Constructiilor

Angela Dumitrasco, consultant national superior in domeniul
politicilor de dezvoltare regionala, monitorizare si evaluarea
bazata pe rezultate (MBR), Agentia de Cooperare Internationala a
Germaniei (GI2)

Vasile Brasovschi, consultant national in domeniul monitorizarii
bazate pe rezultate si evaluare (MBR), Agentia de Cooperare




Internationala a Germaniei (GI12)

Supervizor (numele,
prenumele, functia)

Igor Malai, sef adjunct al Directiei generale dezvoltare regionala,
Ministerul Dezvoltarii Regionale si Constructiilor

Criteriile de evaluare

Analiza performantei

1. Relevanta

Corespunde obiectivul
general  si  obiectivele
specifice ale proiectului
prevederilor strategice,

stipulate in documentele de
politici ce tin de dezvoltarea
regionald / locald (spre
exemplu: SNDR, SDR,
strategiile de dezvoltare
social-economica a
localitatii / raionului,
planurile de actiuni, etc.)?

Conform cererii de finantare, proiectul se incadreaza in prioritatea
nr. 1 a Strategiei de dezvoltare regionala Centru ,,Reabilitarea
infrastructurii fizice”, masura 1.2 ,Reabilitarea si modernizarea
retelei de drum existente si a conexiunilor internationale”.

Sursa: http://www.adrcentru.md/public/files/generale/StrategiaRDC-2010-
2016.pdf

Atit obiectivul general al proiectului ,.imbunatitirea conditiilor
social economice si a climatului investitional al satelor Roscani si
Sireti prin renovarea drumului” cit si obiectivele specifice:

Q) Realizarea lucrarilor de renovare a drumului Sireti-
Roscani, conexiunea internationald Chisinau - Ungheni si
(i)  (ii) Crearea mecanismului de cooperare intre tofi actorii
implicati in dezvoltarea regionala (consilii locale, consiliul
raional Straseni si Ministerul constructiilor si dezvoltarii
regionale, Ministerul transporturilor si infrastructurii).

corespund prioritatilor stabilite in documentele strategice, inclusiv
Planul strategic de dezvoltare social-economica a satului Roscani,
r. Strageni pentru anii 2005-2010 (disponibil in versiune
electronicd) actualizat in anul 2011 pentru anii 2011-2015 de catre
Consiliul local.

Concomitent, Programul de dezvoltare social-economica a
raionului Straseni pentru anii 2012-2015, aprobat prin decizia
Consiliului Raional nr. % din 24.02.2012, prevede reabilitarea
infrastructurii rutiere in satele Roscani si Sireti.

Sursa:http://documents.tips/documents/programului-de-dezvoltare-social-
economica-a-raionului-straseni-pe-anii-2012-2015.html

Proiectul 1n sine este unul relevant.

Cu toate acestea, e necesar de mentionat primaria Sireti nu a pus la
dispozitia evaluatorilor documentul strategic de dezvoltare a
localitatii, care sa descrie ce masuri concrete au fost planificate in
domeniul imbunatatirii infrastructurii drumurilor la nivel de
localitate.



http://www.adrcentru.md/public/files/generale/StrategiaRDC-2010-2016.pdf
http://www.adrcentru.md/public/files/generale/StrategiaRDC-2010-2016.pdf
http://documents.tips/documents/programului-de-dezvoltare-social-economica-a-raionului-straseni-pe-anii-2012-2015.html
http://documents.tips/documents/programului-de-dezvoltare-social-economica-a-raionului-straseni-pe-anii-2012-2015.html

In ce masura continutul
proiectului corespunde
necesitatilor specifice ale
grupurilor tinta?

Conform cererii de finantare grupurile tinta constituie:
- 2954 gospodarii din ambele localitati;

- 36 agenti economici;

- 14 institutii publice;

- Consiliul raional Straseni;

- Consiliul s. Sireti si Consiliul s. Roscani;

- S.A. Drumuri Straseni.

Proiectul si-a propus sa solutioneze problemele ce tin de
imbunatatirea infrastructurii rutiere in satele Roscani si Sireti, prin
conectarea acestora la traseul national Chisinau-Ungheni. Ca
urmare a implementarii proiectului s-a urmarit si micsorarea
distantei traseului Sireti-Straseni pentru locuitorii satului Sireti, a
timpului, precum si a costurilor achitate pentru deplasari.

Podul peste riul Roscani, care totodata face legatura intre doua
sate, la etapa depunerii cererii de finantare, era din punct de
vedere tehnic necirculabil. Aceasta situatie impunea locuitorii
ambelor sate sa parcurga distante suplimentare, sa achite dublu
pentru serviciile de transport inclusiv sa dedice calatoriei un timp
dublu pentru a se deplasa atit spre Chisinau, cit si spre Straseni,
centrul raional.

Circulatia rutiera din satul Sireti spre or. Straseni Se efectua prin
mun. Chisinau, astfel se parcurgea o distantd suplimentara de 18
km.

Aceeasi situatie a fost si in cazul deplasarilor din satul Roscani
spre satul Sireti, unde se parcurgea suplimentar o distanta de 22
km, distanta directa fiind de doar trei km.

Institutiile publice localizate 1in localitatile respective au
importantd vitald pentru populatia din ambele sate. Astfel,
populatia din Roscani beneficiazd de serviciile Centrului de
Sanatate din Sirefi, 1ar elevii din Rogcani isi fac studiile la liceul
din Sireti.

Existenta cadrului logic al
proiectului si calitatea
acestuia. Claritatea
interventiei logice - In ce
masura activitatile propuse
pot duce la materializarea
rezultatelor, care, prin
urmare, vor duce la
atingerea scopului
proiectului, astfel
contribuind la obiectivul
general?

Cererea de finantare a proiectului contine cadrul logic. Cadrul
logic intruneste elementele necesare stipulate in Instructiunea
pentru utilizatori privind inaintarea propunerilor de proiecte pentru
finantare din Fondul national de dezvoltare regionald, aprobata
prin decizia CNCDR nr.5/10 din 04 mai 2010.

Cu toate acestea, obiectivul general este prea ambitios pentru a fi
atins doar de acest proiect. Formularea obiectivului specific nu
este conforma, ci constituie mai degrabd niste activitati din cadrul
proiectului.

Activitdtile proiectului iIn cea mai mare parte au tinut de
implementarea lucrarilor de constructii. Desi acestea au contribuit
intr-o oarecare masurd la imbunatatirea conditiilor social-
economice si a climatului investitional in localitatile vizate, ele
sunt totusi insuficiente pentru atingerea acestui obiectiv.




Daca indicatorii de
performantd corespund
criteriilor SMART?

Specific

Masurabil
Realizabil
R — realist

T — masurabil in timp

Indicatorii propusi atit la nivel de obiectiv general, cit si obiective
specifice, rezultate si produse nu corespund in totalitate criteriilor
SMART (Specifice, Masurabile, Accesibile, Realistice, incadrate
in Timp).

Indicatorii nu au stabilite valori initiale si tinte.

In ce masura riscurile si
ipotezele au fost analizate si
luate in consideratie? Exista
oare un mecanism de
management al riscurilor?

In cadrul logic au fost mentionate 3 riscuri in rubrica presupuneri.
Cu toate acestea unele dintre riscurile identificate nu sunt cele mai
relevante pentru proiectul dat. In general acestea nu au fost
formulate si nici identificate calitativ.

Un mecanism de management, inclusiv de monitorizare si evaluare
al riscurilor nu exista.

Au fost introduse careva
modificari in cadrul
proiectului? Daca da, in ce
masura acestea au dus la
imbunatatirea proiectului?

Au fost operate modificari la documentatia tehnica in legaturd cu
faptul ca nu au fost prevazute lucrari de constructie a rigolelor de
evacuare a apelor pluviale, necesare pentru protejarea malurilor
riului.

Astfel, pentru efectuarea lucrarilor suplimentare a fost necesar de
modificat volumul de beton B25 F200W6 de la 4,7 m? la 18,3 m®.

Lucrarile de proiectare pentru evacuarea apelor pluviale de pe
drum si protejarea podului au fost efectuate din contul
partenerului, Primdria Roscani.

Daci exista un plan de
durabilitate ca parte
integrala a designului
proiectului?

Un plan de durabilitate, parte componenta a proiectului, nu exista.
In acelasi timp, capitolul VII ,,Durabilitatea proiectului” din
Acordul de parteneriat privind implementarea proiectului, prevede:

1. Beneficiarul si partenerii se angajeaza sd gestioneze
responsabil, eficient si durabil produsele obtinute din
implementarea Proiectului, in interesul consumatorilor si a
comunitatii pe care le reprezinta.

2. Beneficiarul si Partenerii sunt responsabili de respectarea
legislatiei in domeniul constructiei, reparatiei si amenajarii
obiectivelor conform bugetului, obtinute 1in rezultatul
implementarii Proiectului.

Cu toate acestea, in cererea de finantare aplicantul se obliga ca
durabilitatea proiectului va fi asiguratd de catre Consiliul raional
Straseni, proprietar al infrastructurii rutiere raionale, care la rindul
sdu va transmite drumul si podul renovate spre gestiune SA
,Drumuri Straseni”. Intreprinderea respectiva dispune de cadre
profesionale i echipament specializat pentru asigurarea
exploatarii durabile a drumurilor.




2. Eficienta

Disponibilitatea resurselor
necesare si modul de
utilizare a acestora?

Costul total al proiectului constituie cca 11 131,2 mii lei, din care
10 698,3 mii lei este costul proiectului din FNDR si 432,91 mii lei
contributia beneficiarilor.

Documentatia tehnica a proiectului a fost elaborata din mijloacele
financiare ale beneficiarului, valoarea careia constituie 260,3 mii
lei. Totodata suma de 172,6 mii lei a fost transferatd in contul
ADR Centru pentru completarea finantarii lucrdrilor de
constructie.

Lucrarile de constructie in cadrul proiectului au fost asigurate cu

din mijloacele beneficiarului proiectului.

Lucrérile de constructii in cadrul proiectului au fost efectuate de

catre:

1. SRL ,,Lincons” pentru reabilitarea drumului L445 (R1-Roscani
— statia Ghidighici) km 3+200 — km 44994 din s. Sireti, r.
Straseni, pentru o duratd de executie a lucrdrilor de 3,5 luni,
conform contractului de antrepriza nr. 43/6 din 13.08.2012.
Valoarea contractuala a lucrarilor — 8 450,6 mii lei;

2. SRL ,,Poduri-Prim” pentru reparatia capitald a podului din satul
Roscani, conform Contractului de antreprizd nr. 22/6 din
08.06.2012, pentru o duratd de executie a lucrarilor de 6 luni.
Valoarea contractualda a lucrarilor, conform Acordului
Aditional nr. 22/9 din 02.11.2012 la Contractul de antrepriza
nr. 22/6 din 08.06.2012, constituie - 2 060,9 mii lei. Un lucru
pozitiv a fost angajarea a 14 persoane din cadrul localitatii
Roscani pe parcursul unui an de zile la lucrarile de reparatie a
podului. Cu toate acestea, calificarea persoanelor angajate nu a
fost de inalta calitate.

Serviciile de supraveghere tehnicd a lucrarilor de constructie, au

fost efectuate de catre:

1. II ,,Costev V.L” — 70,1 mii lei, contract pentru supraveghere
tehnica nr. 47/6 din 04.09.2012 pentru lucrérile de constructie a
drumului.

2. SRL ,,Pandora” — 17,5 mii lei conform Acordului Aditional nr.
83/2 din 14.11.2012 la Contractul pentru supraveghere tehnica
nr. 38 din 11.07.2012.

Serviciile de supraveghere de autor au fost efectuate de catre SA

»Intexnauca” pentru:

1. reabilitarea drumului L445 (R1-Roscani-statia Ghidighici)
km3+200-km4+994 din s. Sireti, r. Strageni — 28,0 mii lei,
conform Contractului de servicii nr. 30 din 28.06.2012;

2. reparatia capitald a podului din s. Roscani, r. Straseni — 6,5 mii
lei, conform Contractului nr. 31 din 28.06.2012.




Respectarea implementarii
activitatilor in conformitate
cu planul de activitate

propus?

Propunerea de proiect ,,Colaborare regionala pentru imbunatatirea
conditiilor social-economice ale s. Sireti, raionul Straseni” a fost
depusa spre finantare din Fondul national de dezvoltare regionala
in cadrul Apelului de propuneri de proiecte din 2010 pentru
perioada de finantare 2010-2012. Implementarea acestuia,
conform Deciziei Consiliului national de coordonare a dezvoltarii
nr. 10/12 din 27.06.2012, a demarat 1n anul 2012.

Durata de implementare a proiectului a fost prevazuta de 12 luni.
Reiesind din faptul cd proiectul a fost aprobat spre finantare la
27.06.2012, iar finala a podului a fost efectuata la 10.11.2012 si
receptia finalda a drumului la 31.05.2013, putem constata ca
implementarea proiectului a s-a incadrat in termen.

Produsele de proiect -

cantitatea si calitatea
acestora?

In urma implementirii proiectului au fost realizate urmatoarele
produse:

- 2,054 km drum renovat dintre satele Sireti si Roscani, inclusiv
1,8 km renovat, 0, 254 km drum plombat;

- 0,28 km lungimea podului dintre satele Sireti si Roscani
renovat.

Calitatea drumul renovat la momentul vizitei este de o calitate
inalta. Insa, in timpul vizitei de monitorizare a drumului s-a
atestat ca pe marginea drumului nu este cosita iarba.

Calitatea lucrarilor asupra podului renovat, de asemenea este buna,
doar cd beneficiarul mentioneaza ca pe timp de ploaie, pe pod se
acumuleazi apa, care nu are scurgere. In acelasi timp, podul nu
este Intretinut intr-0 stare ingrijita. Pe acostamentele acestuia este
depus un strat gros de pamint, adus de ape. Una din cauze o
constituie si infrastructura de scurgere pluviala lipsd de pina la pod
care nu a fost prevazuta in proiectul tehnic.

Este de mentionat, cd riul in preajma podului este intr-o stare
deplorabila. Murdaria adusa de apele riului cit si de ploi se
acumuleazd la temelia podului.

3.

Eficacitatea
(Rezultativitatea)

Care sunt rezultatele

obtinute pana in prezent?

Beneficiarul si partenerii sai, conform cererii de finantare, au atins
urmatoarele rezultate:

1. Conexiunea intre localitatile din regiune Sireti — Roscani —
Strageni a fost imbunatatita;

2. Ruta de transport Sireti-Roscani-Chisindu, care nu a
functionat timp de 20 ani, a fost redeschisa. Zilnic
functioneaza 4 curse;

3. Serviciilor de transport mai ieftine oferite catre aceeasi
destinatie comparativ cu pina la reparatia podului (costul
unei deplasari a scazut de la 16 lei la 8 lei);

4. A fost redusad distanta de deplasare Sireti-Straseni de la 20
km la 11 km.




Renovarea podului dintre localitatile respective a contribuit la
optimizarea circulatiei de persoane si marfuri dintre/catre cele 2
localitdti. Numarul de unitdti de transport pe segmentul dat in
zilele lucratoare a crescut de la 120 la 250. A fost sporita
securitatea rutiera.

Au fost deschise si noi activitati economice. Cum ar fi brutarie,
sere pentru cresterea legumelor. Zona de odihna ,,Seven lakes” si-a
extins capacitatea de gazduire a turistilor.

Desi existd un mecanism de cooperare locala si intre localitati
totusi nu este o evidenta care sa confirme clar ce mecanism de
cooperare regionald este creat in scopul dezvoltarii regiunii.

Daca toate grupurile tinta au
acces la / pot utiliza
rezultatele / serviciile
proiectului?

Rezultatele obtinute sunt accesibile pentru toate grupele tinta ale
proiectului. Drumul renovat dintre localitatile vizate, cit si podul
renovat in cadrul proiectului sunt utilizate atit de catre populatia si
agentii economici locali, cit si din afara celor 2 localitati.

Schimbarile calitative
majore produse de
rezultatele proiectului?

Contributia rezultatelor la
atingerea scopurilor (sau a
obiectivelor specifice) ale
proiectului?

Rezultatele proiectului au contribuit la imbunatatirea considerabila
a conditiilor de circulatie a locuitorilor satelor Sireti si Roscani.
Acestia au posibilitate sa se deplaseze in centrul raional si spre
capitala in mai putin timp si cu cheltuieli mai mici.

Conditiile create contribuie benefic la deplasarea elevilor spre
liceul din Sireti. Serviciile publice (salvarea, pompierii, politia) si-
au redus 1n jumatate timpul de accesarea a destinatiilor din aceste
2 localitati.

De asemenea, rezultatele proiectului contribuie pozitiv la
imbunatatirea  conditiilor  social-economice si  climatului
investitional in aria de interventie. Totodatd este nevoie de
implicarea activd a autoritdtilor locale in promovarea localitatilor
si Intreprinderea masurilor relevante pentru dezvoltarea acestora.

4. Impactul

Care este impactul global al
proiectului deja observat si
cel potential?

Contributia proiectului la
atingerea obiectivului
general?

Impactul proiectului se atesta asupra institutiilor publice, agentilor
economici, populatiei celor 2 localitati cit si asupra factorilor de
mediu. Renovarea drumului Sireti-Rogcani a imbunatatit accesul
beneficiarilor la traseul national Chisinau-Ungheni.

A fost facilitat accesul la servicii de transport mai eficiente si mai
sigure care ulterior au contribuit la reducerea cheltuielilor de
transport si nemijlocit la imbunatatirea conditiilor investitionale in
zona data.

Intru atingerea obiectivului general, beneficiarul proiectului si
partenerii sai depun efort spre implementarea planului de
dezvoltare locala conform prioritatilor stabilite, cu responsabili,
termeni de realizare si surse concrete de finantare.

Cit priveste climatul investitional, consideram cd elementul acesta
este prea ambitios si era nevoie de identificarea clara a proiectelor
sau a masurilor complementare proiectului dat pentru a putea




atinge si evalua obiectiv atingerea acestuia.

Factorii externi eventuali, ce
ar putea pune In pericol
impactul direct?

Care sunt efectele globale
directe si indirecte,
potentiale si/sau deja
manifestate, sub aspect
pozitiv sau negativ?

Din mijloacele financiare FNDR au fost renovate drumul si podul
peste riul Rogcani. Totodata, portiunea de drum, care uneste podul
din directia Straseni spre Sireti, nu a fost reparatd si adaptatad
localizarii podului. Nu au fost construite bordurile si rigolele de
scurgere a apelor. Din aceste considerente, pe timp de ploaie, pe
pod se acumuleaza apa.

In cazul dat, daca obiectivele construite nu vor fi transmise in
gestiunea 1intreprinderii specializate SA ,,Drumuri Straseni”,
persista pericolul de a diminua impactul proiectului.

5. Durabilitatea

Durabilitatea rezultatelor
proiectului (daca sunt
prevazute / alocate resursele
necesare pentru mentinere?)

Dupa finalizarea implementarii proiectului, valoarea lucrarilor si
serviciilor obtinute au fost transmise beneficiarului proiectului la
nivel de APL I. Conform cererii de finantare, beneficiarul, la
rindul sadu, s-a obligat s transmita valoarea lucrarilor si serviciilor
efectuate catre Consiliului Raional Straseni si ulterior in gestiunea
S.A. ,,Drumuri Straseni”.

La momentul evaludrii impactului proiectului, valoarea lucrarilor
si serviciilor obtinute in rezultatul implementarii proiectului se
aflau la balanta beneficiarului proiectului, care incd nu initiase
procedura de transmitere ale acestora catre Consiliului Raional —
proprietarul acestora.

Totodata, conform cererii de finantare, beneficiarul s-a obligat ca
consiliile locale ale satelor Sireti s1 Roscani vor include in
bugetele locale surse financiare in jur de 20 000 lei anual pentru
intretinerea i buna exploatare a portiunii de drum renovate.

Concomitent, in conformitate cu clauzele contractuale, responsabil
de calitatea lucrarilor de renovare a drumului dintre localitatile
Sireti si Roscani, de o lungime de cca 2,054 km, inclusiv 1,8 km
renovat si 0,254 km drum plombat, se face antreprenorul lucrarilor
de constructii SRL ,,Lincons”, pentru o perioada de 5 ani de la data
receptiei finale.

Pentru calitatea lucrarilor de renovare a podului peste riul Roscani
de o lungime de cca 0,28 km, conform clauzelor contractuale,
responsabil se face executorul lucrarilor de constructii SA
»Poduri-Prim”, pentru o perioada de 2 ani de la data receptiei
finale. Termenul de garantie a obiectivului la momentul evaluarii
era expirat.

Asumarea responsabilitatii
beneficiarilor fata de
rezultatele obtinute?

Cu toate cd beneficiarii declard ca se efectueazd lucrari de
intretinere a obiectivelor construite, la momentul evaluarii,
acostamentul drumului, precum si suprafata podului erau intr-0
stare neingrijita (pe marginea drumului nu este cosita iarba, iar pe
pod era depus un strat gros de pamint).

Este stiut faptul, ca autoritatile publice locale de nivelul I au un
buget limitat, neavind in subordine structuri specializate pentru
intretinerea infrastructurii de drumuri locale.




Prin urmare, daca beneficiarii proiectelor nu vor transmite
valoarea obiectivelor renovate in cadrul proiectului catre Consiliul
Raional Straseni, acestea risca sd diminueze functionarea adecvata
a acestora.

Existenta cadrului de
politici adecvat pentru
mentinerea corespunzatoare
a rezultatelor proiectului?

Cadrul de politici existent este favorabil pentru mentinerea
corespunzatoare a rezultatelor proiectului.

Astfel, Masura 1.1 ,Reabilitarea retelei de drumuri locale si
regionale” la Strategia de dezvoltare regionald Centru pentru anii
2016-2020 stipuleaza ca modernizarea drumurilor va urmari
scopul de a spori accesul la arterele nationale si internationale
pentru o mai buni conectivitate si mobilitate la nivel regional. In
acest context, in Programul Regional Sectorial in domeniul
drumurilor regionale si locale, pentru Regiunea de Dezvoltare
Centru au fost identificate 12 coridoare rutiere principale care vor
servi baza propunerilor de proiecte in perioada ce urmeaza.

Cu regret, atit primariile din aria de interventie, cit si Consiliul
raional Straseni nu dispun atit de documente strategice de nivel
local si raional pentru perioada actuald, care ar prevedea masuri
concrete de dezvoltare a infrastructurii rutiere, cit si de resurse
financiare necesare.

Existenta capacitatilor
institutionale si manageriale
pentru asigurarea
durabilitatii rezultatelor?

Primadriile satelor Sireti si Roscani nu dispun de capacitati atit
manageriale, cit si institutionale pentru asigurarea durabilitatii
obiectivelor renovate in cadrul proiectului.

Beneficiarul proiectului, conform cererii de finantare, urma sa
transmita drumul si podul renovate la balanta Consiliului Raional
Straseni, ca ulterior sd fie dat spre gestiune SA ,,Drumuri
Straseni”. La etapa evaluarii impactului subiectul cu privire la
valoarea lucrdrilor si serviciilor prestate in cadrul proiectului nu
este solutionat aflindu-se inca la balanta beneficiarilor — Sireti si
Roscani.

6. Aspectele tematice

6.1 Respectarea egalitatii
genurilor:

Daca interesele practice, ce
tin de respectarea egalitatii
intre genuri, au fost luate in
consideratie in cadrul
proiectului?

Egalitatea de gen, In mod direct, nu este abordata de proiect.
Totodatd de rezultatele proiectului vor beneficia atit barbatii, cit si
femeile din localitatile din aria de interventie.

6.2 Respectarea necesitatilor
privind protectia
mediului:

- Daca aspectele ecologice
au fost analizate Tn modul
corespunzdtor la etapa de
elaborare a proiectului?

Proiectul contribuie direct asupra imbunatatirii calitatii mediului,
deoarece prin renovarea drumului si podului s-au micsorat emisiile
de CO2 in atmosfera si s-a redus nivelul de zgomot, care afectau

locuitorii din preajma traseului renovat.
La etapa de elaborare a proiectului au fost analizate toate aspectele

ecologice, fiind obtinute coordondrile necesare de la institutiile
responsabile in domeniu.




- Influenta  proiectului
asupra  starii  mediului
pozitiva sau negativd si

masurile prevazute pentru
ameliorarea acestora?

De asemenea, la receptiile la terminarea lucrarilor si receptiile
finale, in cadrul comisiilor respective participa reprezentantii
serviciilor ecologice. Acestia s-au expus pozitiv referitor la
influenta proiectului asupra starii mediului, semnind procesele
verbale corespunzatoare.

6.3 Gradul de afiliere la
practicile de buna

guvernare:

- Daca da, atunci cum? Daca
nu, atunci de ce?

- Transparenta si
regularitatea raportarii
financiare si de
performanta; existenta unui
sistem adecvat de
monitorizare interna?

- Respectarea principiului
de incluziune sociala?

Procesul de implementare si monitorizare a proiectului cu
regularitate a fost publicat pe pagina web a ADR Centru.

ADR Centru, in baza Metodologiei de monitorizare si evaluare a
masurilor de sustinere a dezvoltarii regionale, aprobata prin
ordinul MDRC, prezinta trimestrial rapoarte la MDRC privind
procesul de implementare si utilizare a mijloacelor financiare in
cadrul proiectului. Informatia respectiva, de asemenea, este
prezentatd Consiliului regional pentru dezvoltare Centru si
Consiliului national de coordonare a dezvoltarii regionale.

Principiul de incluziune sociald la renovarea drumului si podului a
fost luat 1n consideratie.

6.4 Respectarea Drepturilor
Omului:

- Daca proiectul contribuie
activ la promovarea
drepturilor omului?

- Daca s-a facut analiza
referitor la grupurile tintd
care au (avut) de castigat
sau de pierdut?

Proiectul dat a contribuit la asigurarea dreptului fiecarui cetatean
al tarii la libera circulatie, garantat conform articolului nr. 27 al
Constitutiei Republicii Moldova. Rezultatele proiectului contribuie
la imbunatétirea nivelului de trai a locuitorilor din satele Sireti si
Roscani, precum si la dezvoltarea social-economica a localitatilor
respective.

Toate grupurile tintd cuprinse in proiect au de cistigat de la
rezultatele obtinute in urma implementarii proiectului.

Concluzii :

1. Proiectul dat este unul relevant si corespunde necesitatilor grupurilor tinta din localitatile

vizate de proiect. in acelasi timp, calitatea formularii de citre solicitant a Obiectivului general
si specific, precum si interventia logica a proiectului necesitau imbunatatiri la etapa initiala.
Rezultatele nu au fost clar definite.

. Principiul de elaborare, la un pret redus, a documentatiei tehnice pentru implementarea
proiectului, reiesind din bugetele limitate ale unitatilor administrativ-teritoriale, ulterior duce
la tergiversarea procesului de implementare a proiectului din cauza depistarii volumelor
suplimentare de lucrari si a calitatii reduse de executare a lucrarilor. Situatia data are un efect
negativ asupra costului final al proiectului si timpul de implementare initial preconizat.

Documentatia tehnica destinata podului, la etapa initiald nu a fost calitativ planificata si
elaborata. Astfel, nu au fost planificate scurgerile, lipsa carora au contribuit la acumularea
suvoaielor de ape pluviale pe podul renovat. La aceasta etapa, este evident ca era un imperativ,
ca din start, sa fie incluse in lucrarile de proiectare si renovare ambele parti ale podului.

. Importanta locala a proiectului este evidenta. Impactul scontat al proiectului a fost atins si
anume asigurarea localitatilor vizate de proiect cu acces imbundtitit la traseul national
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Chisinau — Ungheni, reducerea distantei drumului, timpului parcurs si cheltuielilor destinate
serviciilor de deplasare spre centrul raional. Cu toate acestea, pentru a imbunatati conditiile
social-economice si a climatului investitional al satelor Roscani si Sireti este nevoie de mai
multe interventii.

5. Durabilitatea rezultatelor proiectului este pusd in pericol din motivul lipsei capacitatilor
financiare si institutionale a autoritatilor publice locale.

Recomandairi cheie (in
ordinea gradului de
importanta):

1. Se recomandd Primariei satului Sireti sd transmita la balanta Consiliului raional Straseni intr-
un timp cit mai scurt posibil:

- valoarea lucrarilor si serviciilor prestate asupra drumului renovat ;

- documentatia tehnica a proiectului ,,Reabilitarea drumului L445 (R1-Roscani — statia
Ghidighici) km 3+200 — km 4+994 din s. Sireti, r. Straseni”.

2. Se recomanda Primariei satului Roscani:
2.1. Sa transmita la balanta Consiliului raional Straseni intr-un timp cit mai scurt posibil:
- valoarea lucrarilor si serviciilor prestate asupra podului renovat;

- documentatia tehnica a proiectului ,,Reparatia capitala a podului din satul Roscani” la
balanta Consiliului raional Straseni.

2.2. Sa ia masuri pentru Intretinerea riului Roscani, in preajma podului, intr-o stare adecvata.

3. Se recomanda Consiliului raional Straseni, ca proprietar al bunurilor reabilitate sa faciliteze
intr-un termen cit mai scurt posibil:

luarea la evidenta a lucrarilor si serviciilor prestate efectuate asupra bunurile in cadrul
proiectului;

luarea la evidenta a documentatiei tehnice a proiectelor ,,Reabilitarea drumului L445 (R1-
Roscani — statia Ghidighici) km 3+200 — km 4+994 din s. Sireti, r. Strdseni” si ,,Reparatia
capitald a podului din satul Roscani”;

transmiterea in gestiunea SA ,Drumuri Strigeni”, precum si identificarea resurselor
financiare destinate intretinerii bunurilor reabilitate in cadrul proiectului.

identificarea resurselor pentru reparatia si adaptarea portiunii de drum de pina la pod,
precum si a sistemului de scurgere pluviala.

identificarea resurselor pentru expertizarea independenta a calitatii lucrarilor asupra
podului construit si verificarea cauzei aparitiei delasarii asfaltului la mijloc.

4. Se recomanda ADR Centru sa:

- monitorizeze procedura de transmitere a valorii lucrarilor si serviciilor prestate in cadrul
proiectului catre Consiliul raional Striseni;

- sa plaseze pe pagina web raportul de evaluare a impactului proiectului respectiv.




Raportori:
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'l:’ L - . -
/ Regionale 51 Constructulor

« L /i o - - - - . - . .
Victoria Ostap )% ik /f’ specialist principal Secfia statistica regionala,
L AVE Directia generald dezvoltare regionala, Ministerul Dezvoltaru
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—

/]  Regionale s1 Constructuilor

.-' f 'IL
' L,,L." /"r consultaut national superior in domeniul politicilor de
dezvoltare regionala, monitorizare bazata pe rezultate s
evaluare (MBR), Agentia de Cooperare Internationala a
Germanier (GIZ)

Vasile Bragovschi g in/ consultant nafional in domeniul monitorizaru bazate pe
g rezultate s1 evaluare (MBR). Agenfia de Cooperare

Internationala a Germanier (GIZ)

Angela Dumitrasco

Supervizor:

sefadjunct Directie generald dezvoltare regionald, Ministerul

Igor Malai /
"3_/ -1 /Iffi-r A Dezvoltarui Regionale 51 Constructilor



Anexa 1l

Lista persoanelor intervievate:

Data Organizatia / Localitatea | Numele, Prenumele | Functia
14.07.2016 | ADR Centru Ungureanu Eduard Director interimar
Virlan Victor Specialist Sectia management
proiecte
Sirbu Nicolae Sef Directie agricultura,
CR Straseni dezvoltare economica si a
teritoriului
SA ,.Drumuri Straseni” Bitca Leonid Director tehnic
SC ,,Poduri-Prim” Terna Veaceslav Director general
SRL ,,Lincons” Zingan Alexandru Director
Primaria s. Sireti, r. Fialcovschi Rodica | Secretar al Consiliului local
Straseni i :
Sula Maria Contabil sef
Primaria s. Roscani, r. Josan Tamara Primar
Straseni S —
Sugani Nina Secretat al Consiliului local
08.08.2016 | Primaria Sireti Cartera Vasile Ex-primar de Sireti

Lista persoanelor neintervievate

Data Organizatia / | Numele, Prenumele / | Nota
Localitatea Functia
N/F N/F

Anexa 2

Lista documentelor analizate

. Nota conceptuala.
Cererea de finantare.

Acordul de parteneriat privind implementarea proiectului.

1
2.
3. Matricea cadrului logic.
4
5

Strategia de dezvoltare regionala Centru.

13



6. Contractele de antrepriza.

7. Contracte de servicii.

8. Programului de dezvoltare social-economica al raionului Straseni pe anii 2012-2015.

9. Planul strategic de dezvoltare social-economica a satului Roscani, r. Straseni pentru anii
2005-2010.

10. Decizia Consiliului National de coordonare a dezvoltarii regionale nr. 10/12 din 27.06.2012
cu privire la redistribuirea mijloacelor financiare ale Fondului national de dezvoltare
regionala pentru anul 2012.

11. Raportul trimestrial de monitorizare a proiectului pentru perioada ianuarie-decembrie 2012.

12. Raportul final al proiectului.

13. Procese verbale de receptie finala.

14. Actele de primire-predare a patrimoniului.
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